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FORSCHUNG IN GRAUBUNDEN Stefan Engler

Politiker wie Wissenschaftler emp-
finden gleichermassen, dass sie
eine schwierige Beziehung zuei-
nander haben. Das kann auch gar
nicht anders sein. In der Wissen-
schaft geht es um Erwerb und Er-
halt von Wissen, in der Politik da-
gegen um Erwerb und Erhalt von
Macht. Wissen ist die Vorausset-
zung fiir unsere Orientierung in der
Welt, Macht ist die Voraussetzung
fiir politisches Gestalten.

Zur spannungsvollen Bezie-
hung der beiden kommt es, weil
Wissenschaft und Politik aufgrund
unterschiedlicher Rationalititen
handeln, einander aber zugleich
brauchen. Demokratie funktioniert
nicht wie Wissenschaft. In der De-
mokratie zdhlen nicht allein der
messerscharfe Verstand, Besten-
auslese, Peer Review und Impact
Factor. Die Politik in der Demokra-
tie folgt eigenen Regeln. Wissen-
schaft ist ihrem Wesen nach zual-
lererst erkenntnisorientiert — Poli-

tik ihrem Wesen nach handlungs-
orientiert.

Aus Sicht der Wissenschaft ver-
schwinden mit viel Miihe erarbeite-
te Gutachten in der Schublade oder
dienen erkennbar nur der nachtrig-
lichen Rechtfertigung lingst ge-
planter Massnahmen,; sie fiihlt sich
oft instrumentalisiert und in dem,
was sie alsihren eigentlichen Auf-
trag ansehen, zur Wirkungslo-
sigkeit verdammt. Die Poli-
tik erinnert zwar immer an
die Bringschuld der Wis-
senschaft, bleibt aber sel-
ber oft sogar dann untitig,
wenn klare wissenschaftli-
che Erkenntnisse unbedingt
politisches Handeln erfordern.
Die von der Wissenschaft beratene
Politik liebt derartige Aufforderun-
gen nicht. Sie sieht sich in ihrer le-
gitimen Rolle infrage gestellt, wenn
Wissenschaftler sich mit Argumen-
ten des Sachzwangs faktisch politi-
sche Entscheidungsfunktionen an-
massen. Das ist der bekannte Vor-
wurf von Expertokratie. Hitten bei-
de Seiten ein realistisches Bild von-
einander, wire ihre Beziehung zwar
nicht problemlos, aber man sparte
sich immerhin unniitze gegenseiti-
ge Vorwlirfe.

Politik und Wissenschaft
brauchen einander

In der forschungspolitischen
Beziehung ist das Aufeinandertref-
fen von Wissenschaft und Politik
unausweichlich. Die Wissenschaft
betrachtet die Politik als Mézen und
erwartet Forderung um ihrer selbst
willen; entsprechend fithlt man sich
manipuliert, wenn letztere als Hii-
terin der Steuergelder die Themen-

wahl mitbestimmen will. Die Poli-
tik meint umgekehrt, dass es ihre
Aufgabe sei, die Wissenschaft auf
gesellschaftliche Ziele hinzulenken;
somit gibt es auf ihrer Seite wenig
Verstandnis dafiir, dass die Wissen-
schaft sich nicht nur solchen Steue-
rungsbemiihungen entzieht, son-
dern es sogar versteht, durch ge-
schickte Uberzeugungsarbeit fiir
ihre selbstbestimmten Ziele 6ffent-
liche Gelder anzuzapfen.

Dabei diente es der Entspan-
nung, wenn beide, Politik und Wis-

senschaft, sich an den Grundkon-
sens erinnerten. Erstens niamlich:
Die Freiheit der Wissenschaft ist
ein hohes Gut in unserer Demokra-
tie, als Grundrecht durch unsere
Verfassung geschiitzt, und alle sind
gehalten, sie zu pflegen, zu schiit-
zen und nétigenfalls auch zu ver-
teidigen. Und zweitens: Zur Frei-

heit der Wissenschaft gehort in

: : : der Demokratie geradezu spie-

«Die F-I'elhelt gelbildlich auch eine Erwar-
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tur ganz allgemein. Die wissen-
schaftliche Freiheit, die wir schiit-
zen miussen, und die Verantwor-
tung, die aus dieser Freiheit er-
wichst, sie beide gehoren untrenn-
barzusammen. Denn gesellschaftli-
cher Fortschritt braucht die Grund-
lage ihrer Erkenntnisse. Die grossen
Zukunftsthemen brauchen nicht
nur den emotionalen, sondern auch
den gut informierten Streit.
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